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Uvod:

Nicolas Ceropulos, obyvatel Svédska so $§védskym a gréckym obc&ianstvom, Zil s Ludmilou Arkadievnou
Trafimovic, ob&iankou Bieloruska, v Stokholme vo Svédsku. Zo vztahu mali dve deti: Ansula, narodend vo
Svédsku 08-06-2012, a Alexandra, narodend vo Svédsku 01-04-2015. Obaja rodi¢ia mali deti v spolocnej
starostlivosti. 18-04-2017 Ludmila Trafimovi¢ nezdkonne odviezla deti zo Svédska do Bieloruska bez toho,
aby o tom informovala Nikolasa Ceropulosa.

Konkrétne 18. aprila 2017 rdno deti ako zvycajne isli s otcom do materskej skoly a potom isiel do prdce.
Pdn Ceropulos prisiel domov skoro popoludni a nikoho nenasiel doma. Znepokojeny mdrne hladal deti a
pani Trafimovic a po krdatkom Case zistil, Ze matka vyzdvihla deti zo materskej skoly skér ako zvycajne a
tvrdila, Ze ich vezie k pediatrovi, ¢o vSak nebola pravda. Zistil tieZ, Ze v ich dome chybaju pasy deti, a
okamZite kontaktoval policiu, ktord zacala po detoch a pani Trafimovic pdtrat.

O Styri dni neskér policia poslala pdnovi Ceropulosovi fotografiu kocika opusteného na letisku, v ktorom
otec okamZite spoznal malu Alexandru. O niekolko dni neskér otec zistil, Ze deti a ich matka odisli do
Bieloruska. Vtedy sa zacala jeho " kracanie v mukdch" a teraz sa zaoberdme medzindrodnym pripadom
unosu deti ich matkou.



Zucastnené staty:

Svédsko aj Bielorusko st zmluvnymi stranami Haagskeho dohovoru o obé&ianskoprdvnych aspektoch
medzindrodnych tnosov deti z roku 1980.

Strucny opis konania otca:

Otec Nikolas Ceropulos bezodkladne (25. aprila 2017) podal na prislusny ustredny orgdn Svédska Ziadost
o ndvrat deti v sulade s ustanoveniami ¢lanku 8 Haagskeho dohovoru z roku 1980, ktord bola ndsledne
predloZend bieloruskym sudom. Bieloruské sudy vsak porusili a odmietli dodrzat Haagsky dohovor z roku
1980 a deti do Svédska nevrdtili.

Napriek tomu, Ze Bielorusko je zmluvnym Statom, tdto krajina hrubo porusila medzindrodné prdvo,
rodicovské prdva pdna Nikolasa Ceropulosa, ako aj prdva deti. Otec vycerpal vietky opravné prostriedky a
dokonca sa obrdtil na Najvyssi sud Bieloruska, ktory mu jeho prdva odoprel. Okrem toho bieloruské sudne
orgdny absolutne nezdkonne a v nepritomnosti otca rozhodli o otdzke starostlivosti o deti bez toho, aby
ho informovali o ddtume prvého pojedndvania vo veci (v rozpore s ¢lénkom 15 Dohovoru o dorucovani
sudnych a mimosudnych pisomnosti v cudzine v obc¢ianskych a obchodnych veciach z 15-11-1965).

A samozrejme, bieloruské sudy porusili aj ¢ldnok 16 Haagskeho dohovoru, kedZe nemali prdvo vydat
Ziadne rozhodnutie o starostlivosti o deti, kym sa nezistilo, Ze neexistuje dévod na ndvrat deti, a vedeli, Ze
konecné a neodvolatelné rozhodnutie uZ prijali Svédske sudy, ktoré su jedinymi prislusnymi sudmi a zverili
deti do starostlivosti otca.

Kronika medzinarodnych zdlezZitosti o unosoch Deti
(Haagsky dohovor z roku 1980)

# Prvé rozhodnutie sudnych orgdnov Bieloruska (23-08-2017, sud prvého stupria)

Ako uZ bolo uvedené, matka L. A. Trafimovic 18. 4. 2017 prepravila deti zo Svédska do Bieloruska
nezdkonne a bez vedomia a suhlasu ich otca Nikolasa Ceropulosa. Otec reagoval hned, ako sa od policie
dozvedel, do ktorej krajiny boli deti prevezené, a 25. aprila 2017 podal prislusnému ustrednému orgdnu
Svédska Ziadost o ndvrat deti v sulade s ¢ldnkom 8 Haagskeho dohovoru z roku 1980 a v lehote
stanovenej v ¢lanku 12.

Ziadost otca o ndvrat deti do Svédska na trvaly pobyt v sulade s Haagskym dohovorom z roku 1980 bola
podand na Zovtnevskom okresnom sude v Minsku, ktory vsak 23. 8. 2017 tuto Ziadost zamietol s tym, Ze
nemd prdavomoc vo veci rozhodnut. Bielorusky sud tieZ uviedol, Ze otec md prdvo odvolat sa proti tomuto
rozhodnutiu na mestsky sud v Minsku.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2017.08.23 EN Decision-Decree from the Court to reject my Haque Claim submitted 2017.06.28

2017.08.23 RU Decision-Decree from the Court to reject my Haque Claim submitted 2017.06.28

# Druhé rozhodnutie sudnych orgdnov Bieloruska (16-10-2017, sud 2. stupna, odvolaci sud)


https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.08.23-EN-Decision-Decree-From-Court-to-reject-my-Hague-Claim-submitted-2017.06.28.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.08.23-RU-Decision-Decree-From-Court-to-reject-my-Hague-Claim-submitted-2017.06.28.pdf

Ndsledne sa otec obrdtil na mestsky sud v Minsku, aby zrusil predchddzajtce rozhodnutie, pretoZe ho
povaZoval za nezdkonné, a opdtovne poziadal o ndvrat svojich deti do miesta ich trvalého bydliska v
sulade s ustanoveniami Haagskeho dohovoru z roku 1980.

Kasacnd staznost otca proti 1. rozhodnutiu bieloruskych justi¢nych orgdnov zo dria 23. 8. 2017 bola
zamietnutd rozhodnutim Mestského sudu v Minsku zo dna 16. 10. 2017, v ktorom sa uvddza, Ze
rozhodnutie prvostupriového sudu bolo zdkonné a sprdvne, kedZe sud nemal pravomoc na posudenie
veci, kedZe neposudzoval obCianskoprdvne konanie.

Na zdklade toho je jasné a zrejmé, Ze bieloruské justicné orgdny Haagsky dohovor nepoznaju a nevedia
ho uplatriovat, aj ked' je zahrnuty v prdvnych predpisoch ich stdtu. Ak sa vsak na celu otdzku pozrieme
blizsie a v spojeni s ndslednymi rozhodnutiami bieloruskych sudnych orgdnov (ktoré budu citované niZsie),
povedal by som, Ze uvedené rozhodnutia zémerne zamietli tvrdenia otca, aby ziskali drahocenny Cas,
pretoZe kvéli vietkym tymto formdlnym prietahom boli malé deti pdna Ceropulosa nttené prispdsobit sa
podmienkam krajiny, do ktorej boli nezdkonne premiestnené.

Bieloruské organy medzitym vyuZili tento drahocenny éas na vymyslanie novych argumentov, aby sa
pokausili zastavit a potlaéit akykolvek pokus otca odvolat sa na Haagsky dohovor a vrdtit svoje deti do
Svédska.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2017.10.16 EN Decision & Motivation from Minsk City Court to reject my CASSATION Appeal submitted
2017.08.25

2017.10.16 RU Decision & Motivation from Minsk City Court to reject my CASSATION Appeal submitted
2017.08.25

# Tretie rozhodnutie sudnych orgdnov Bieloruska (16-05-2018, sud druhej instancie)

Na zdklade ndmietky otca podal mestsky prokurdtor v Minsku pisomnu staZnost proti obom uvedenym
rozhodnutiam, v ktorej Ziadal, aby boli zrusené a aby sa vec znovu prerokovala na stde prvého stupnia.
Ako prokurdtor sprdvne a legitimne argumentoval vo svojom proteste (v stlade s ustanoveniami kapitoly
3 a c¢lankov 29 a 30 kapitoly 5 Haagskeho dohovoru z roku 1980), Ziadost o ndvrat deti do krajiny ich
obvyklého pobytu mozZno podat priamo justicnym orgdnom zmluvného Stdtu a Bielorusko pristupilo k
Haagskemu dohovoru z roku 1980 v roku 1998. Prokurdtor v Minsku preto dospel k zdveru, Ze bieloruské
obcianskoprdvne sudy su prislusné na postdenie Ziadosti otca o ndvrat jeho deti do krajiny ich pobytu a
Ze vec by sa mala opditovne preskumat na sude prvého stupria.

Protest prokurdtora Minska S.K.Chmaruka zo dna 25-04-2018

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2018.05.02 EN Protest & Decision of acceptance of Hague complaint from Public Prosecutor 02-05-
2018 No. 44-2-78



https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.10.16-EN-Motivation-from-Minsk-City-Court-to-reject-my-CASSATION-Appeal-submitted-2017.08.25.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.10.16-EN-Motivation-from-Minsk-City-Court-to-reject-my-CASSATION-Appeal-submitted-2017.08.25.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.10.16-RU-Motivation-from-Minsk-City-Court-to-reject-my-CASSATION-Appeal-submitted-2017.08.25.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2017.10.16-RU-Motivation-from-Minsk-City-Court-to-reject-my-CASSATION-Appeal-submitted-2017.08.25.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.02-EN-Protest-Decision-of-acceptance-of-Hauge-complaint-from-Public-Prosecutor-2018.05.02-No.-44-%D0%B3-78-1.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.02-EN-Protest-Decision-of-acceptance-of-Hauge-complaint-from-Public-Prosecutor-2018.05.02-No.-44-%D0%B3-78-1.pdf

2018.05.02 RU Protest & Decision of acceptance of The Hauge complaint from Public Prosecutor 02-05-
2018 No. 44-2-78

V nadvdéznosti na vyssie uvedeny protest prokurdtora mesta Minsk vydalo Prezidium Mestského sudu v
Minsku dria 16. 5. 2018 rozhodnutie, ktorym potvrdilo, Ze protest prokurdtora mesta Minsk bol zakonny a
odévodneny, a rozhodlo o zruseni rozhodnutia Zovtnevského okresného stdu v Minsku zo dria 23. 8.
2017, ako aj dalsieho rozhodnutia Mestského sudu v Minsku zo dria 16. 10. 2017 o Ziadosti otca o ndvrat
jeho deti do krajiny ich trvalého pobytu. Rozhodol tieZ o opédtovnom preskumani veci na sude prvého
stupnia.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2018.05.21 EN Minsk City Court Decree No. 44-I-78 Reqgarding Hague Decision 2017.08.23 &
2017.10.16 (signed 21-05-2018)

2018.05.21 RU Minsk City Court Decree No. 44-I-78 Regarding Hague Decision 2017.08.23 &
2017.10.16 (signed 21-05-2018)

Pravny Komentadr:

V tejto suvislosti je potrebné poznamenat, Ze v ¢ase vydania uvedeného rozhodnutia, ktoré nariaduje
jednoduché preskumanie veci sudom prvého stupfia, ktory potvrdzuje, Ze md prislusnu pravomoc, uplynul
cely rok od nezdkonného vysidlenia deti péna Ceropulosa, pricom zdroveri podnikol vietky prdvne kroky,
aby sa domdhal ich ndvratu do krajiny ich trvalého pobytu (!!1). Preto sme dospeli k zdveru, Ze bieloruské
justicné orgdny konali s velkym oneskorenim vyluéne vlastnou vinou, pricom ide o velmi zdvaznu a
chulostivu zdleZitost, kedZe suvisi s inosom maloletych deti ich matkou.

Za zmienku stoji aj to, Ze toto pojedndvanie zo 16. mdja 2018 bolo jediné, ktoré sa konalo za pritomnosti
honordrneho konzula Grécka v Bielorusku, ktory sa na pojedndvani zucastnil ako pozorovatel na Ziadost
otca, ktory sa zufalo snaZil ziskat pomoc a podporu diplomatickych a konzuldrnych orgdnov krajiny svojho
pévodu (Grécka), ako aj krajiny svojho pobytu (Svédska), jednoducho sa snaZil zabezpecit, aby bieloruské
justicné orgdny dodrZiavali zdsady zdkonnosti a aby sa uplatrioval zdkon.

Je zrejmé, Ze déleZitu ulohu zohrala pritomnost honordrneho konzula Grécka v Bielorusku, kedZe toto
rozhodnutie bolo nakoniec jediné, ktoré bolo prijaté v sulade so zakonom. Odvtedy sa, Zial, honordrny
konzul Grécka nikdy nedostavil na dalsie vypocutia, aby podporil legitimne prdva a ndroky pdna
Ceropulosa; tdto skutocnost dévodne naznacuje a vyvoldva podozrenie, Ze honordrny konzul bol
pravdepodobne pod tlakom vysokopostavenych uradnikov alebo moZno dokonca uradnikov Bieloruska (!).

Bielorusko je vsak zname tym, Ze nerespektuje
medzindrodné zmluvy, medzindrodné pravo a ludské prdva.

# Stvrté rozhodnutie suidnych orgdnov Bieloruska (07-12-2018, sud prvého stupria)

Prvostupriovy std Zovtnevského okresu v Minsku posudil Ziadost pdna Cheropulosa a vydal rozhodnutie
zo dfia 12-07-2018, v ktorom ju opdt zamietol z nasledujucich dévodov:


https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.02-RU-Protest-Decision-of-acceptance-of-Hauge-complaint-from-Public-Prosecutor-2018.05.02-No.-44-%D0%B3-78-1.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.02-RU-Protest-Decision-of-acceptance-of-Hauge-complaint-from-Public-Prosecutor-2018.05.02-No.-44-%D0%B3-78-1.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.21-%CE%95%CE%9D-Minsk-City-Court-Decree-No.-44-%CE%93-78-Regarding-Hague-Decision-2017.08.23-2017.10.16-signed-2018.05.21.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.21-%CE%95%CE%9D-Minsk-City-Court-Decree-No.-44-%CE%93-78-Regarding-Hague-Decision-2017.08.23-2017.10.16-signed-2018.05.21.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.21-RU-Minsk-City-Court-Decree-No.-44-%CE%93-78-Regarding-Hague-Decision-2017.08.23-2017.10.16-signed-2018.05.21.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.05.21-RU-Minsk-City-Court-Decree-No.-44-%CE%93-78-Regarding-Hague-Decision-2017.08.23-2017.10.16-signed-2018.05.21.pdf

Konkrétne,

1.

Deti Ziju v Bielorusku uz viac ako rok (15 mesiacov) od ich presunu zo Svédska a plne sa prisp6sobili
bieloruskému prostrediu. Sud v zdvere tohto rozsudku poukdzal na ¢ldnok 12 Haagskeho dohovoru z roku
1980, v ktorom sa uvddza, Ze ak je dieta nezdkonne premiestnené a do zacatia konania pred sudnym
orgdanom neuplynul jeden rok, tento orgdn bezodkladne nariadi ndvrat dietata. Ak sa konanie zacalo po
jednom roku, sudny orgdn rozhodne o ndvrate dietata, pokial’ sa nepreukdze, Ze sa dieta prispdsobilo
novému prostrediu.

2.
Ndvrat deti do Svédska a ich Zivot bez matky im méZe spbsobit psychicku traumu a nie je v ich najlepSom
zdujme.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2018.07.18 EN Motivation to Decision from the 12th of July 2018 to reject my Hague Claim for the 2nd
time

2018.07.18 RU Motivation to Decision from the 12th of July 2018 to reject my Hague Claim for the 2nd
time

2018.07.18 GR Motivation to Decision from the 12th of July 2018 to reject my Hague Claim for the 2nd
time

Pravny Komentadr:

Prvostupriovy sud vyslovne zamietol Ziadost otca, pricom nesprdvne vyloZil ¢lanok 12 Haagskeho
dohovoru z roku 1980 a uznal, Ze v juli 2018 uplynul viac ako rok, a preto by nemal okamZite nariadit
ndvrat deti, ak sa zisti, Ze sa deti adaptovali na nové prostredie.

Cldnok 12 vyslovne stanovuje:

"Ak je dieta nezdkonne premiestnené alebo zadrZané v sulade s ¢ldnkom 3 a v ¢ase zacatia konania pred
studnym alebo sprdvnym orgdnom zmluvného stdtu, v ktorom sa dieta nachddza, neuplynul odo dria
nezdkonného premiestnenia alebo zadrZania dietata viac ako jeden rok, tento orgdn bezodkladne nariadi
ndvrat dietata”.

"Aj ked'sa konanie zacalo po uplynuti lehoty jedného roka uvedenej v predchddzajicom odseku, stidny
alebo spravny orgdn je povinny bezodkladne nariadit ndvrat dietata, pokial sa nepreukdzZe, Ze sa dieta
prispésobilo novému prostrediu.

Z uvedeného je zrejmé, Ze bieloruské justicné orgdny nespravne vykladaju ¢lanok 12, kedZe sa
domnievaju, Ze od okamihu premiestnenia deti do prejednania veci v juli 2018 uplynul viac ako jeden rok,
zatial o v skutocnosti sa v ¢lanku 12 vymedzuje obdobie kratsie ako jeden rok od okamihu nezdkonného
premiestnenia do okamihu podania Ziadosti sudnemu alebo sprdvnemu orgdnu zmluvného Statu (a nie
do prejednania veci). Toto je stanovené v ¢lanku 12 s cielom vylucit moZnost umyselného alebo
neumyselného omeskania zo strany sudnych orgdnov zmluvného Stdtu a v dbsledku toho stratu prdv otca,
ktory bol opusteny a zbaveny svojich deti, napriek tomu, Ze konal bezodkladne v stlade so zakonom.


https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-EN-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-EN-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-RU-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-RU-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-GR-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.07.18-GR-Motivation-to-Decision-from-the-12th-of-July-2018-to-reject-my-Hague-Claim-for-the-2nd-time.pdf

V tomto pripade boli deti pdna Ceropulosa unesené ich matkou 18, aprila 2017. V sulade s ustanoveniami
¢lanku 8 Haagskeho dohovoru z roku 1980 a v lehote stanovenej v ¢ldnku 12 bezodkladne podal 25. aprila
2017 prislusnému svédskemu ustrednému orgdnu Ziadost o ndvrat deti. Na zdklade uvedeného (pozri
prvé rozhodnutie) vydal 23. augusta 2017 Zovtnevsky okresny std v Minsku prvé rozhodnutie o Ziadosti
otca o ndvrat deti do Svédska na trvaly pobyt. Otec teda konal okamZite a v lehote stanovenej v ¢ldnku
12.

Vzhladom na to mal sud rozhodntt o okamZitom nédvrate deti, kedZe ich 15-mesacny pobyt v
Bielorusku nebol sp6sobeny oneskorenim otca pri poddvani Ziadosti o ich ndvrat, ale oneskorenim,
ktoré spésobili samotné bieloruské justicné orgdny, len aby ziskali éas a predloZili tento argument s
cielom zamietnut Ziadost otca.

Po druhé, rozhodnutie zamietlo Ziadost otca, kedZe ndvrat deti do Svédska a ich pobyt bez matky by im
mohol spbsobit psychicku traumu a nie je v ich najlepsSom zdujme. Preto sa predpokladd, Ze ak sa deti
vrdtia a zostanu vo Svédsku, malo by sa tak stat bez matky. Std dospel k tomuto zdveru na zdklade
skutocnosti, Ze po zmiznuti matky s detmi proti nej Svédske orgdny zacali trestné konanie a vydali na riu
zatyka¢. Preto ak sa matka vrdti do Svédska, bude zatknutd, o povedie k psychickej traume deti.

Matka sa vsak umyselne dopustila trestného Cinu a nezdkonne premiestnila deti, pricom ignorovala
psychické désledky, ktoré by jej konanie mohlo mat na deti, a ignorovala porusenie rodicovskych prdv
otca tychto deti. Vo vsetkych spriatelenych Statoch sa tnos dietata povazZuje za trestny cin.

Ak by sa teda sudne orgdny ostatnych zmluvnych statov riadili logikou bieloruskych sudov, Ziadne
dieta by sa nikdy nevrdtilo do krajiny svojho obvyklého pobytu a Haagsky dohovor ako taky by nemal
Ziadny vyznam ani ucinok.

Deti sa mohli vrdtit do krajiny svojho obvyklého pobytu spolu s matkou, ktord sa mohla obrdtit na
Svédske sudne orgdny, ktoré su jediné prislusné na rieSenie tohto pripadu, a matka mohla mat dokonca
mozZnost legdine poZiadat o opatrovnictvo deti alebo sa podelit o opatrovnictvo s otcom, a hoci by s
najvdcsou pravdepodobnostou Celila urcitym désledkom svojho nezdkonného konania, stdle by bola
svojim detom nablizku a mala by zavedené urcité bezpecnostné opatrenia, aby sa zabrdnilo dalSiemu
pokusu o unos z jej strany.

Nezdd sa mi prdavne ani mordine sprdvne trestat otca a deti takymito chybnymi sidnymi rozhodnutiami
len preto, aby sme chranili matku, ktord sa jednoznacne dopustila trestného cinu, ignorovala désledky
svojho konania a nakoniec bola za svoje nezdkonné rozhodnutie dokonca odmenend, pretoZe bieloruské
sudy jej nezakonné konanie v skutocnosti ospravedinili.

Na zdklade uvedeného je zrejmé, Ze bieloruské justicné orgdny prijali vSetky mozZné zufalé opatrenia, aby
nevyhoveli legitimnej a odévodnenej Ziadosti otca, a Ze porusili medzindrodné prdvo a medzindrodné
zmluvy. Okrem toho ignorovali rodicovské prdva pdna Cheropoulosa, ako aj jeho deti, hoci otec poskytol
mnoZstvo dékazov z obdobia, ked' Zili vo Svédsku ako rodina, ktoré zahfriali aj dékazy o pouZiti ndsilia zo
strany matky voci detom, pricom matka sa dokonca pokusila ubliZit sama sebe, a preto bola pod
psychologickym dohladom.

Napokon sud prihliadol na zdver o psychologickom vysetreni deti, ktoré bolo vykonané dra 06.06.2018 na
zdklade prikazu sudu Zovtnevského okresu v Minsku, a dospel k zdveru, Ze maloleté deti maju k matke
osobitnu vézbu a Ze md vytvorené vsetky potrebné podmienky pre plnohodnotny Zivot deti.



Treba poznamenat, Ze bieloruské sudy niekolko rokov odmietali poskytnut otcovi kdpiu psychologického
posudku maloletych a Ze toto psychologické vysetrenie maloletych sa uskutocnilo bez jeho suhlasu a bez
jeho vedomia.

Okrem toho, ked' pdn Ceropulos poZiadal o nové psychologické vysetrenie pre svoje maloleté deti a
dokonca suhlasil s tuéastou psycholéga materskej skoly, ktoru navstevovali, jeho Ziadost bola
zamietnutd.

# Piate rozhodnutie sudnych orgdnov Bieloruska (10-09-2018, sud 2. stupnia, odvolaci sud)

Otec ndsledne podal dalsie odvolanie proti uvedenému rozhodnutiu, v ktorom Ziadal o jeho zruSenie ako
nezdkonného a opditovne Ziadal o ndvrat svojich deti do miesta ich trvalého pobytu v sulade s
ustanoveniami Haagskeho dohovoru z roku 1980. Okrem toho sprdvne a legitimne tvrdi, Ze dlhodoby
pobyt deti v Bielorusku nebol sp6sobeny Ziadnymi prietahmi zo strany otca, kedZe ten okamZite inicioval
sudne konanie s cielom dosiahnut ich ndvrat, a v skutocnosti prietahy spésobili bieloruské sudne orgdny
umyselne alebo neumyselne.

Dria 10-09-2018 Mestsky sud v Minsku zamietol odvolanie otca a iba vyhotovil fotokdpiu rozhodnutia
sudu prvého stupria, pricom ho uznal za zdkonné a sprdvne. Tymto rozhodnutim boli ako neopodstatnené
zamietnuté argumenty otca o nezdkonnom premiestneni jeho deti, ako aj jeho tvrdenie, Ze dlhy pobyt
deti v Bielorusku nebol spésobeny jeho oneskorenim pri zacati sidneho konania o ich ndvrate, ale
oneskorenim spésobenym umyselne alebo neumyselne justicnymi organmi Bieloruska.

Poslednu namietku / argument otca sud zamietol ako neopodstatnend, kedZe sud, riadiac sa Haagskym
dohovorom z roku 1980 a normami medzindrodného prdva, udajne sprdvne prdvne posudil okolnosti
pripadu.

Na tomto mieste si nemyslim, Ze by boli vhodné dalSie pravne komentdre, kedZe na jednej strane to, ¢o
opisuje vyssie uvedené rozhodnutie mestského sudu v Minsku, je totoZné s rozhodnutim
prvostupriového sudu z 12. jula 2018; na druhej strane zamerné odmietanie bieloruskych justicnych
orgdnov presadzovat a respektovat prdvo v ich déelovych provokdcidch malo za ciel zdrZiavat proces
ndvratu deti, aby mohli predloZit vykonstruovany argument, Ze deti sa uz prispésobili prostrediu
Bieloruska.

Tato "konstrukcia” je velmi pohodina, ale, samozrejme, jednoznacne odmietana
uzndvanymi a kvalifikovanymi pravnikmi.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2018.09.10 EN DECISION Minsk City Court to reject Appeal regarding the decision on The Haque
Convention Ruled 2018.07.12

2018.09.10 RU DECISION Minsk City Court to reject Appeal regarding the decision on The Haque
Convention Ruled 2018.07.12



https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.09.10-EN-DECISION-Minsk-City-Court-to-reject-Appeal-regarding-decision-on-The-Hague-Convention-Ruled-2018.07.12.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.09.10-EN-DECISION-Minsk-City-Court-to-reject-Appeal-regarding-decision-on-The-Hague-Convention-Ruled-2018.07.12.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.09.10-RU-DECISION-Minsk-City-Court-to-reject-Appeal-regarding-decision-on-The-Hague-Convention-Ruled-2018.07.12.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2018.09.10-RU-DECISION-Minsk-City-Court-to-reject-Appeal-regarding-decision-on-The-Hague-Convention-Ruled-2018.07.12.pdf

# Sieste rozhodnutie justi¢nych orgdnov Bieloruska (05-06-2019, Prokuratira Minsk)

Ndsledne po podani odvolania otca na prokuraturu mesta Minsk proti dvom vyssie uvedenym
rozhodnutiam (konkrétne sudu prvého a druhého stupfia), v ktorom protestuje proti zamietnutiu jeho
Ziadosti o ndvrat deti do krajiny trvalého pobytu, vydala prokuratura mesta Minsk dria 05-06-2019
rozhodnutie o zamietnuti jeho ndrokov.

Toto rozhodnutie opakuje dva predchddzajice rozhodnutia a prokurdtor sa domnieva, Ze sud odévodnene
odmietol vrdtit maloleté osoby do Svédska, kedZe v okolnostiach pripadu konstatoval, Ze nedoslo k
poruseniu ustanoveni Haagskeho dohovoru z roku 1980 ani medzindrodného prdva, a navyse vsetky
dbkazy boli spravne vyhodnotené. Otec tak stdle celi nedobytnému muru postavenému bieloruskym
sudnictvom, ktoré odmieta dodrZiavat medzindrodné dohovory, ale je odhodlany to dotiahnut do konca,
pretoZe jeho deti su to najcennejsie, o md, a nikdy sa nevzdd.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2019.06.05 EN Decision to Reject Supervisory Complaint from Publ. Prosecutor of our 2nd Hague Case
Appeal

2019.06.05 RU Decision to Reject Supervisory Complaint from Publ. Prosecutor of our 2nd Haque Case
Appeal

# Siedme rozhodnutie justicnych orgdnov Bieloruska (30.09.2019, generdlny prokurdtor
Bieloruskej republiky pan Koniuk)

Potom otec podal odvolanie generdlnemu prokurdtorovi Bieloruskej republiky a opdtovne sa odvolal proti
rozhodnutiam sudov prvého a druhého stupria a Ziadal ich zrusenie.

Generdlny prokurdtor Bieloruskej republiky vydal 30. septembra 2019 rozhodnutie, ktorym odvolanie
pdna Ceropulosa opdt zamietol. Toto rozhodnutie opakuje predchddzajtice, strucnejsie, so zdverom, Ze
sud odévodnene a zdkonne odmietol vratit maloleté deti do Svédska, kedZe okolnosti pripadu ukazuju, Ze
nedoslo k poruseniu ustanoveni Haagskeho dohovoru z roku 1980 alebo medzindrodného prdva.

Tu naozaj nie je potrebny komentdr, pretoZe ni¢ nedokdzZe vyjadrit rozsah a mieru utrpenia
(psychického a finanéného), ktoré tento otec preZil v désledku sticasného hrubého porusenia jeho prav.
Rozhodnutie podpisal prokurdtor Stuk A.K.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2019.09.30 EN REJECTION from Prosecutor on our Hague Complaint submitted by Lawyer
Mashonskaya

2019.09.30 RU REJECTION from Prosecutor on our Hague Complaint submitted by Lawyer
Mashonskaya



https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.06.05-EN-Decision-to-Reject-Supervisory-Complaint-from-Publ.-Prosec.-of-our-2nd-Hague-Case-Appeal.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.06.05-EN-Decision-to-Reject-Supervisory-Complaint-from-Publ.-Prosec.-of-our-2nd-Hague-Case-Appeal.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.06.05-RU-Decision-to-Reject-Supervisory-Complaint-from-Publ.-Prosec.-of-our-2nd-Hague-Case-Appeal.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.06.05-RU-Decision-to-Reject-Supervisory-Complaint-from-Publ.-Prosec.-of-our-2nd-Hague-Case-Appeal.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.09.30-EN-REJECTION-from-Prosecutor-on-our-Hague-Complaint-submitted-by-Lawyer-Mashonskaya.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.09.30-EN-REJECTION-from-Prosecutor-on-our-Hague-Complaint-submitted-by-Lawyer-Mashonskaya.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.09.30-RU-REJECTION-from-Prosecutor-on-our-Hague-Complaint-submitted-by-Lawyer-Mashonskaya.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.09.30-RU-REJECTION-from-Prosecutor-on-our-Hague-Complaint-submitted-by-Lawyer-Mashonskaya.pdf

# Osme rozhodnutie justiénych orgdnov Bieloruska (01-11-2019, generdliny prokurdtor
Bieloruska Koniuk)

Otec sa ndsledne vrdtil s novym odvolanim proti rozhodnutiu sudu prvého a druhého stupria, o ktorom
rozhodol generdlny prokurdtor Bieloruskej republiky rozhodnutim z 01-11-20189.

Tymto rozhodnutim bolo odvolanie pdna Ceropulosa zamietnuté z dévodu, Ze malo byt podané do
jedného roka odo dria nadobudnutia prdvoplatnosti sudneho rozhodnutia, a preto je oneskorené a
neprijima sa. Bieloruskd prokuratura sa nepondhlala s odpovedou a posudenim odvolania otca.

Cielom pdna Cheropoulosa bolo predloZit svoj pripad Najvyssiemu sudu Bieloruska, kedZe do neho
vkladal vsetky svoje nddeje na implementdciu Haagskeho dohovoru z roku 1980 a medzindrodného
prdva. Toto rozhodnutie ho zbavuje mozZnosti, aby sa jeho pripadom zaoberal Najvyssi sud, napriek tomu,
Ze on sdm urobil vsetko, ¢o bolo v jeho sildch, a v dobrej viere sa riadil radami svojej vtedajsej pravnej
zdstupkyne v Bielorusku, pani Masonskej. Rozhodnutie podpisal prokurdtor Abramovic S.A. The decision
was signed by prosecutor S.A. Abramovich.

Rozhodnutie je priloZené k tomuto:

2019.11.14 EN REJECTION of SUPERVISORY APPEAL from Gen. Prosecutor Mr. Koniuk dated 2019.11.01

2019.11.14 EN REJECTION of SUPERVISORY APPEAL from Gen. Prosecutor Mr. Koniuk dated 2019.11.01

vvs

# Deviate rozhodnutie sudnych orgdnov Bieloruska (13-01-2020, Najvyssi sud Bieloruska)

Napriek existencii predchddzajuceho zamietavého rozhodnutia s rovnakym obsahom (t. j. Ze otec sa
neméZe obrdtit na Najvyssi sud z dévodu premicania, ¢o bolo do znacnej miery sp6sobené prietahmi
bieloruskej prokurattry) sa pdn Ceropulos obracia na Najvyssi sud Bieloruska, ktory 13-01-2020 vyddva
zamietavé rozhodnutie, ale nie z dévodu uplynutia premléacej lehoty.

Najmdé v rozhodnuti NajvysSieho sudu, ktory opdt nesprdvne interpretoval ¢ldnok 12 Haagskeho
dohovoru z roku 1980, sa dospelo k zaveru, Ze Ziadost otca o ndvrat deti do krajiny ich obvyklého pobytu
bola zamietnutd v sulade so zakonom, pricom sa zohladnil vek deti, ich vézba na matku, ktord sa o ne
stard od narodenia a riadne si pini svoje rodi¢ovské povinnosti, ale aj to, Ze odlucenie deti od matky a ich
ndvrat do krajiny ich obvyklého pobytu nie je v ich zdujme a mézZe im spbsobit psychicku ujmu.

Uvedené informdcie, ktoré zohladnil Najvyssi sud, su svojvolné a nie su v sulade s ustanoveniami
Haagskeho dohovoru z roku 1980. Otec nikdy nepoZiadal o oddelenie deti od matky. PoZiadal o ndvrat
deti do krajiny ich obvyklého pobytu, kde by vykondval starostlivost aj o ne spolu s ich matkou, a o
dalSom rozhodnuti by mali rozhodnut svédske sudy, ktoré maju na to vylucnu prdvomoc. Matka by sa
mohla vrdtit s detmi do krajiny svojho obvyklého pobytu, prijat désledky svojho protipravneho konania,
ale tieZ sa na Svédskych stidoch domdhat starostlivosti o deti alebo styku s nimi. Matka sa nemézZe
vyhnut pravnym désledkom svojho protipravneho konania.

To, Ze sa matka vyhyba pravnym désledkom svojho konania, by nemalo byt dévodom na to, aby sa deti
nevrdtili, pretoZe mézu byt oddelené od matky. Ak prijmeme tuto logiku, potom Haagsky dohovor z
roku 1980 nemd zmysel a nefunguje, pretoZe tento argument mozno pouzit vo vsetkych pripadoch.

Zaver:


https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.11.14-EN-REJECTION-of-SUPERVISORY-APPEAL-from-Gen.-Prosecutor-Koniuk-dated-2019.11.01.pdf
https://anthie-alexandra-abducted2017.org/wp-content/uploads/2023/12/2019.11.14-RU-REJECTION-of-SUPERVISORY-APPEAL-from-Gen.-Prosecutor-Koniuk-dated-2019.11.01.pdf

Z uvedeného je zrejmé a nesporné, Ze bieloruské sudne orgdny hrubo porusili medzindrodné dohovory
ratifikované Bieloruskou republikou, ked’ odmietli re§pektovat rodicovské prdva pdna Ceropulosa, pricom
porusili aj prava jeho deti a urazili prdvne normy, etiku a logiku kaZzdého slusného a rozumného c¢loveka,
ale aj kazdej dobrosrdecnej spolocnosti, ktord respektuje ludské bytosti a ich prdva.

Bieloruské stdne orgdny zbavili pdna Ceropulosa o to najcennejsie v jeho Zivote, o jeho deti, napriek
tomu, Ze svédske sudy odovzdali maloleté deti do starostlivosti ich otca. Bieloruské orgdny v snahe
ochrdnit matku pred prdvnymi désledkami jej nezakonného konania nezmyselne potrestali otca, porusili
medzindrodné prdavo a medzindrodné dohovory a pripravili maloleté deti o rodicovsku pritomnost a ldsku,
ako aj o zarucenu a pohodinu Zivotnu troveri v krajine, kde sa narodili, vo Svédsku.

Ani jedna institucia alebo organizdcia, Svédska alebo medzindrodnd, nevyjadrila oficidlny a verejny
protest proti tomuto postoju Bieloruska, krajiny, ktora zjavne nerespektuje ludské prava a
medzindrodné prdvo. Myslim si, Ze by sme mali vietci spolu s tymto otcom vyjadrit svoj nesthlas s
takymito praktikami a poZadovat dodrZiavanie medzindrodného prdva.

Komentujuci Pravnik, Advokadt:
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